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ВЛАСТЬ ТРАДИЦИИ В АСПЕКТЕ СМЫСЛА1
Традицией как «заданной субстанцией» необходимо овладеть для того, чтобы понимать и интерпретировать смысловое напол​нение «жизненного мира». Понимание есть процесс усвоения во время чтения традиций. Чтение «сводится к овладению читающим субъектом смыслами, заключенными в тексте» [Рикер]. Это овла​дение позволяет человеку преодолеть временное и культурное расстояние, отделяющее его от текста. При этом читатель «осваи​вает значения, которые по причине существующей между ним и текстом дистанции были ему чужды» [Рикер]. Таким образом, в процессе образования приобретаются исторически обусловленные традиции, обеспечивая «подъем духа в область всеобщего». Об​разованный человек, приобретая познавательную традицию, об​ретает умение понимать, истолковывать, т. е. он получает превос​ходство над не-образованными. Он становится способным проявлять власть, обусловленную преемственностью традиций мышления. Поскольку мышление всегда структурировано языком, постольку выстраиваемый дискурс власти является традицией понимания. При помощи освоенных традиций начинается трак​товка жизненной реальности, выстраиваемая именно таким об​разом, каким продиктовано традицией.
_____________________

1 Статья подготовлена при поддержке гранта Министерства образования РФ (АОЗ-1.1-122).
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Власть проявляется как превосходство, обусловленное силой-знанием, накопленным предшествующими поколениями над ин​терпретацией всего «реального», как языковой структуры, для новых поколений (М. Фуко). Понимание позволяет интерпрети​ровать «реальность» как текст, т. е. дает возможность мыслить. Власть традиции оказывается всепроникающей и безграничной, поскольку только благодаря ей человек становится способным рефлексировать.
М. Фуко пытается найти выход из фатальной обреченности вла​сти традиции над познанием. Он уверен в том, что необходимо изучать и усваивать различные формы индивидуального опыта, который наполняет традицию смыслом (Фуко). В этом процессе появляется возможность узнать, а можно ли мыслить иначе, т. е. критически оценивать разработанные традицией элементы позна​ния как понимания. Власть традиции ограничивается критикой как самоограничением. В процессе усвоения знания происходит саморефлексия традиции. Осознавая неполноту значений, она кри​тикует себя, пытаясь заполнить не-хватку, делая себя объектом анализа. Однако традиция придает избыточные значения пони​манию. При этом вновь индуцируется знание как определенная критика в аспекте новых смыслов, предъявляемых в традиции.
Итак, с одной стороны, утверждение традиции над интерпре​тацией и пониманием знания происходит в двух направлениях: первой объективацией знания является традиция, а второй — кри​тика. Самоконструирование дискурса власти происходит как ут​верждение традиции над интерпретацией и пониманием знания и ее отрицанием, которое определяет ее неограниченность. С дру​гой стороны, знание рассматривается как процесс мышления (М. Хайдеггер, М. Фуко, П. Рикер и др.). Мышление всегда субъективно (Х.-Г. Гадамер). Субъект, способный к рефлексии, делает себя объектом исследования, рассматривая традицию как «пред-понимание», «пред-рассудок» (Х.-Г. Гадамер). В процессе познания субъект властно выстраивает знание как определенную «точку зрения» на реальность. Так субъект предстает как точка говорения социального дискурса, как точка самоопределения
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субъективности знания. В точке, где знание становится собствен​ным объектом (традиция, критика) и субъектом («точка зрения»), оно выступает как целое, как субъект-объектное тождество (по Ф. Шеллингу).
